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PATARIMAS
Tai buvo raudonaisiais laikais, 1983 m. Mane iškvietė Kauno medicinos instituto partinio komiteto atstovas, filosofijos katedros dėstytojas A.N. Jis pranešė, kad  LKP Kauno miesto komitetas domisi gydomojo fakulteto VI kurso mano auklėjamos grupės studente  L. A. ir paprašė manęs atkreipti į ją dėmesį. Tai buvo rami ir gerai besimokanti studentė. Pasikalbėjau su ja ir jos draugais. Paaiškėjo, kad ji kažkaip yra susijusi su religingais  žmonėmis ir kad ties jos namu dažnai stovi karinė mašina su kokiais tai specialiais įrengimais. Atrodo, kad ji buvo sekama. Situacija liko neaiški ir pavojinga. Tuo metu instituto filosofijos katedra tremtinių vaikams arba politiškai nepatikimiems, religingiems studentams iš valstybinio filosofijos egzamino, nepriklausomai nuo žinių, rašydavo dvejetą ir palikdavo antriems ar net keletui metų ir šie negalėdavo baigti instituto. Pavyzdžiui, tremtinio dukteriai studentei R.B. taip buvo parašytas filosofijos dvejetas ir jai du metus nebuvo leidžiama pakartotinai laikyti šį egzaminą. Dėl to ji turėjo vykti į Maskvą, kur gavo leidimą egzaminą perlaikyti.  
Kreipiausi į gydomojo fakulteto dekaną docentą Stasį Kindziulį, nuoširdų, labai geranorišką ir visuomet siekiantį studentams padėti žmogų. Paklausiau, gal jis ką nors žino apie tą mano studentę. Dekanas pasakė, kad ši studentė turi ryšių su religingais žmonėmis ir turi draugų kunigų tarpe. Todėl su ja gali būti susidorota filosofijos egzamino metu ir ji negalės baigti instituto. Jis pasakė, kad neseniai pravedė preliminarinį baigiančiųjų šiemet institutą skirstymą. Ši mano studentė prašėsi paskiriama į Plokščių miestelį Šakių rajone. Bet jame yra stipri ir aktyvi tikinčiųjų bendruomenė, dėl ko skirstymo komisija jos ten  nepaskirtų. Todėl jis numatęs ją skirti į Kamajų miestelį Rokiškio rajone. Į mano klausimą ką daryti, kad L.A galėtų baigti institutą, jis patarė kreiptis į LTSR valstybės saugumo komiteto Kauno skyrių ir davė jo telefono numerį. Dekanas pasakė, kad kitos išeities jis čia nematąs. Paskambinau į saugumą. Prisistačiau ir pasakiau, kad noriu sužinoti, kuo yra nusikaltusi mano studentė L.A. Saugumo pareigūnas pasakė, kad rytoj dėl to jis atvyks į Kauno II klinikinę ligoninę, kur tuo metu dėsčiau studentams, jų tarpe ir L.A. Kitą dieną jis atvyko. Tai buvo tvirtas stambus vyras. Pasodinau savo kabinete. Buvau paruošęs šiokias tokias vaišes, bet į jas jis nei nežvilgtelėjo. Paprašė iškviesti L. A. Iškviečiau. Atėjo susirūpinusi. Paaiškėjo, kad pareigūnas smulkiai žinojo apie jos veiklą, apie ryšius su religingais žmonėmis, su kunigais ir su kai kuriais abejotinai tarybinės valdžios požiūriu nusistačiusiais žmonėmis. Žinojo net apie buvusias jos išvykas į Maskvą. L.A. viską pripažino. Pokalbis baigėsi. L. A. išėjo. Tada aš pareigūno paklausiau, ar gali turėti įtakos mano studentės veikla jos valstybinio egzamino įvertinimui. Jis atsakė: „Jokios. Savo pokalbiu aš tik norėjau L.A. įspėti, kad ji per daug neįsitrauktų į priešišką tarybų valdžiai veiklą. Egzaminui tai visiškai neturi atsiliepti.“ 

Apie šią pareigūno išvadą informavau minėtą partijos komiteto narį, filosofijos katedros dėstytoją A.N. ir pasakiau, kad aš neleisiu  savo studentės skriausti egzamino metu. Dėl visa ko į filosofijos egzaminą atvykau pats ir klausiausi, kaip atsakinėjo L.A. Ji atsakė visai gerai, gavo „patenkinamai“, bet to pakako, kad sėkmingai baigtų institutą. Taip dekano S. Kindziulio patarimas išgelbėjo šią studentę nuo savųjų susidorojimo.     
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